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Bundesministerin Dr. Barbara Hendricks

Hierdurch koénnen wir unter anderem das Programm
,,Soziale Stadt“ ausbauen, mit dem wir Stidte und Ge-
meinden gezielt unterstiitzen, den demografischen, den
sozialen und den 6konomischen Wandel zu gestalten.

Wandel gestalten, Umweltschutz, wirtschaftlichen Er-
folg und sozialen Frieden zusammenfiihren, Nachhaltig-
keit ernst nehmen. Um es begrifflich zusammenzufiih-
ren: das gute Leben in Deutschland férdern. Darum wird
es in meinem Ressort in den kommenden Jahren gehen.

Ich danke Thnen.
(Beifall bei der SPD und der CDU/CSU)

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Néchster Redner ist der Kollege Ralph Lenkert fiir die
Fraktion Die Linke.

(Beifall bei der LINKEN)

Ralph Lenkert (DIE LINKE):

Sehr geehrter Herr Prisident! Geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Frau Ministerin Hendricks, die zwei So-
fortprogramme zum Klimaschutz und Hochwasserschutz
waren so ziemlich das erste Konkretere, was ich von die-
ser Koalition zum Umweltschutz gehort habe. Allein die
Neugestaltung der Bundeswehr nimmt im Koalitionsver-
trag mehr Platz ein als das globale Thema Umwelt-
schutz, so als géibe es keine globalen Herausforderungen.

Die Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie bis 2015
wird Deutschland nicht erfiillen. Die EU hat bereits ein
Vertragsverletzungsverfahren eingeleitet, unter anderem
wegen der Versalzung der Werra im thiiringisch-hessi-
schen Grenzgebiet. Wie will die Regierung damit umge-
hen? Kein Wort dazu.

Der Konzern Kali und Salz kann also weiter ungestort
Salz in die Werra einleiten. Sollte Deutschland Strafzah-
lungen leisten miissen, dann zahlt die nicht der Konzern.
Die zahlen dann die Steuerzahlerinnen und Steuerzahler.
So macht man keine Politik fiir die Umwelt.

(Beifall bei der LINKEN)

Richtig schlimm wird es, wenn dkologisch sinnlose
MaBnahmen als Umweltschutz verkauft werden. Ich
hitte mich gerne an ihnen abgearbeitet; das fillt aber
schwer. Deswegen nenne ich ein paar warnende Bei-
spiele aus der Vergangenheit:

Erstens. Energiesparlampen sind gesamtdkologisch
schédlich. Die Energieeinsparung wurde nie iiber den
gesamten Lebenszyklus der Energiesparlampen betrach-
tet. Sie ist zweifelhaft. Das Lichtspektrum macht Men-
schen krank. Die Entsorgung ist nicht geklart. Die Lam-
pen landen auf dem Miill; das Quecksilber verdampft
oder wird einfach unter Tage abgelagert. Bei einem
Bruch der Lampen in geschlossenen Raumen besteht die
Gefahr einer Quecksilbervergiftung.

Aber der Preis einer Energiesparlampe ist deutlich ho-
her als der Preis einer Glithbirne. Das nennen wir Pseu-
doumweltschutz zur Profitmaximierung.

(Beifall bei der LINKEN)

Das zweite Beispiel: Das Land Nordrhein-Westfalen
ordnet an, alle Hausanschliisse von Abwasserleitungen
auf Dichtheit zu priifen. Das kostet zwischen 500 und
3 000 Euro je Anschluss fiir den Gutachter. Es geht an-
geblich um Trinkwasserschutz. Der ist wichtig. Aber der
Schadstoffeintrag durch undichte Hausanschlussleitun-
gen ist ein Bruchteil dessen, was aus anderen Quellen
stammt. Zum Beispiel stammen 60 Prozent des Stick-
stoffeintrages aus der Landwirtschaft. Wo sind da Thre
MalBnahmen? Da ist nichts, gar nichts. Sie greifen immer
dort zu, wo Verbraucherinnen und Verbraucher bezahlen
miissen. Wenn es die Industrie oder Ihre Lobbygruppen
treffen wiirde, lassen Sie schon die Hinde davon. Eine
solche Politik werden wir bekdmpfen.

Damit solcher Irrsinn kiinftig unterbleibt, erwarte ich
— Sie haben die Chance, das zu dndern — konsequente und
effektive Umweltschutzmafinahmen: fiir eine salzfreie
Werra, fiir Mindestabstinde von Hochspannungsleitungen
von 800 Metern, fiir mehr Larmschutz an Straf3en, Schie-
nen und Flughéfen und fiir einen Hochwasserschutz, der
Menschen und Natur beriicksichtigt. Das wire Umwelt-
schutz, wie ihn die Menschen erwarten. Dafiir sind wir
verantwortlich.

Vielen Dank.
(Beifall bei der LINKEN)

Prasident Dr. Norbert Lammert:
Fir die CDU/CSU-Fraktion hat nun der Kollege
Georg Niifllein das Wort.

(Beifall bei der CDU/CSU sowie bei Abgeord-
neten der SPD)

Dr. Georg NiiBlein (CDU/CSU):

Herr Président! Meine Damen! Meine Herren! Herr
Lenkert, die neue Ministerin hat die schwierige Aufgabe
ibernommen, in wenigen Minuten den Rahmen fiir die
Verzahnung von zwei Politikbereichen zu beschreiben.
Das hat sie gut und umfassend gemacht,

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)

auch wenn sie auf Thre regionalen Anliegen nicht einge-
gangen ist — das konnte Sie logischerweise nicht — und
die von Thnen immer wieder vorgetragenen Vorurteile
iiber Lobbypolitik nicht entkréften konnte.

(Ralph Lenkert [DIE LINKE]: Aber der Koali-
tionsvertrag ist deutlich!)

Das wird wohl niemand von uns in den kommenden vier
Jahren schaffen. Nichtsdestotrotz will ich deutlich unter-
streichen, dass der Wegfall eines Teils der Energiepolitik
uns Freiraum fiir andere Themen gibt, und zwar neben
dem Bau fiir Umweltfragen sowie fiir Fragen des Natur-
schutzes. Insofern ist das gar nicht so problematisch.

Ich will unterstreichen, dass in Zukunft die Energie-
politik im Umweltministerium sehr wohl noch verortet
ist. Das Problem ist, dass wir in diesem Land {iber das
Thema Energiepolitik zu sehr unter der Uberschrift
Strom diskutieren.

(Beifall bei der CDU/CSU und der SPD)
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